ot

|

REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 32 Pz-6526/2019-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, sudac dr. sc. Srdan Simac, u postupku radi
sklapanja predstecajne nagodbe pokrenutom po prijedlogu duznika MUNJA d.d. Zagreb,
Koledov¢ina 3, OIB 18961324564, odlucujuéi o zalbi vjerovnika EKOGUM TRGOVINA
d.o.o. Split, Put Firula 53, OIB 58386374935, protiv rjeSenja Trgovackog suda u Zagrebu
poslovni broj St-652/2017-35 od 3. listopada 2019., 25. studenog 2019.

rijesio je

Odbija se kao neosnovana zalba Ekogum trgovina d.o.0. Split i potvrduje rjeSenje
Trgovackog suda u Zagrebu poslovni broj St-652/2017-35 od 3. listopada 2019.

ObrazloZenje
Pobijanim rjeSenjem odobreno je sklapanje predstecajne nagodbe nad duznikom.

Prvostupanjski sud je utvrdio da su ispunjeni svi zakonom propisani uvjeti (¢l. 63. i
66. Zakona o financijskom poslovanju 1 predstecajnoj nagodbi, ,,Narodne novine* broj:
108/12, 144/12, 81/13 1 112/13; dalje: ZFPPN). Za predloZzeni plan financijskog
restrukturiranja glasovali su vjerovnici €ije trazbine prelaze 2/3 vrijednosti svih utvrdenih
trazbina, a sadrZaj predloZene nagodbe u skladu je s opéim pravilima o sudskoj nagodbi i u
bitnim sastojcima odgovara prihva¢enom Planu financijskog restrukturiranja duznika.

Protiv ovog rjesenja zalbu je podnio vjerovnik Ekogum trgovina d.o.o., Split, navodeci
u njoj da je prvostupanjski sud trebao obustaviti postupak, jer je prijedlog podnesen jos u
kolovozu 2015. i protekli su svi rokovi. Vjerovnik tvrdi da Plan financijskog i operativnog
restrukturiranja ne sadrzi sve sastojke; zatim, da je za grupu u kojoj se nalazi samo taj
vjerovnik predviden otplatni plan s umanjenjem od 70%, na nacin da se prvo otpiSu redovne 1
zatezne kamate, a zatim i dio glavnice. Takav nacin nije predviden ni za jednog vjerovnika i
nije jasno otpisuju li se prvo kamate, pa 70% glavnice, ili 70% iznosa u koji ulazi i glavnica i
kamate.

Prvostupanjski sud je, drzi zalitelj, pogresno primijenio materijalno pravo iz odredbe
¢l. 45. st. 2. ZFPPN-a, kada je od ukupno utvrdene glavnice vjerovnika u iznosu od
5.844.712,58 kn, otpisao 70%, pri ¢emu je duznik obvezan na placanje u roku duljem od Cetiri
godine. Duznik je na takvu dinamiku pla¢anja smio otpisati 60% trazbine. Prvostupanjski sud
je pogrijesio 1 kada je dopustio nagodbu koja sadrzi uvjetnu obvezu, ¢ime je zapravo
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onemogucio da nagodba ima svojstvo ovr$ne isprave. Naime, u slucaju ukidanja ili preinake
pravomocéne presude od strane Vrhovnog suda Republike Hrvatske, odnosno u slucaju
donosenja presude kojom bi se utvrdilo da trazbina vjerovnika ne postoji ili da postoji u
manjem iznosu od iznosa umanjene trazbine iz prihvac¢enog izmijenjenog Plana financijskog
restrukturiranja, u Nagodbi je navedeno da duznik zadrzava pravo traziti od vjerovnika povrat
iznosa placenih vjerovniku koji premasuju iznos trazbine. Takoder, duznik je zadrzao pravo
da ako Vrhovni sud prihvati njegovu reviziju protiv pravomocéne presude, pokrene sve
instrumente povrata uplacenih sredstava i ucini dopustene radnje s ciljem naknade Stete
prouzrokovane vjerovnikovim radnjama na $tetu duznika. Zalitelj tvrdi da je nedopusteno da
duznik tijekom predstecajnog postupka prizna vjerovnikovu trazbinu i potom postavi uvjete te
pridrzi prava koja ne mogu biti sastavni dio ovrSne isprave.

Nadalje, zalitelj drzi da je prvostupanjski sud je pogresno i nepotpuno utvrdio
¢injenicno stanje kada nije ispitao kako je duznik neosnovano umanjio trazbine vjerovnika za
70%, te je propustio uociti da duznik u Plan nije naveo i druge postupke i potencijalne
trazbine ostalih vjerovnika koji su mogli biti od utjecaja na sklapanje predstec¢ajne nagodbe.
Prvostupanjski sud nije ispitao ni zasto je duznik predloZio otpis pozajmice DraZzena Mamica
u cijelosti, a potom je taj isti vjerovnik glasao za plan iako je ostao bez trazbine.
Prvostupanjski sud nije ispitao ni zasto je za povezana drustva (koja su u vlasnistvu obitelji
direktora duznika) predloZzen otpis u cijelosti, dok za povezana druStva u podgrupi
suduZznistva, otpis od 70%.

Prvostupanjski sud je rjeSenjem odobrio sklapanje predsteCajne nagodbe bez da su
vjerovnici glasali za izmijenjeni Plan, nakon objave zadnje izmjene. Nagodbeno vijece
pozvalo se na nacelo ekonomicnosti postupka i navelo da nema glasanja nakon zadnje
izmjene Plana niti roCiSta za glasanje, jer da je izmjena plana vezana uz uvazenu zalbu
vjerovnika. Time je prvostupanjski sud na nepravilan nacin primijenio odredbe ¢l. 62. 1 64.
ZFPPN-a, kojima je propisano da vjerovnici odluc¢uju o Planu 1 da se rociSte odrZava u roku
15 dana od objave izmjene Plana.

Zakljucno, prvostupanjski sud je odobrio nagodbu imenovavsi u predsteajnoj nagodbi
vjerovnika koji viSe ne postoji. Ekogum trgovina d.o.o. Split je pravni slijednik druStva
Ekogum proizvodnja d.o.o0., odnosno drustva Protekt prom d.o.0. U nagodbi je kao vjerovnik
oznacen Protekt prom d.o.0., a ne Zalitelj, ¢ime mu se onemogucava naplata.

Zalitelju je predlozio drugostupanjskom sudu uvaziti njegovu Zalbu, ukinuti pobijano
rjeSenje 1 obustaviti postupak.

Zalba nije osnovana.

Nakon $to je pobijano rjeSenje ispitano na temelju odredbe ¢l. 365. st. 2. Zakona o
parni¢nom postupku (,,Narodne novine* broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03, 88/05,
2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 148/11 — prociséeni tekst, 25/13, 89/14 1 70/19; dalje: ZPP), u vezi
s odredbom ¢l. 66. st. 14. ZFPPN-a u granicama razloga navedenih u zalbi pazeci pri tome po
sluZzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog postupka iz odredbe ¢l. 354. st. 2. t.
2.,4.,8.,9, 11, 13.i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu primjenu materijalnog prava, ovaj sud je
utvrdio da je ono pravilno i zakonito.
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Po duznikovom prijedlogu od 17. kolovoza 2015., Nagodbeno vijece FINA-e,
Regionalni centar Zagreb, je rjeSenjem Klasa: UP - 1/110/07/15-01/8430, Ur. br: 04-06-15-
8430-16 od 28. kolovoza 2015., otvorilo postupak predstecajne nagodbe nad duznikom. S
obzirom na to da je postupak predsteCajne nagodbe pokrenut prije 1. rujna 2015,
prvostupanjski sud je pravilno utvrdio da se u ovom postupku primjenjuju odredbe ZFPPN-a
(Cl. 442. u vezi sa ¢l. 27. Stecajnog zakona, ,,Narodne novine* broj 71/15).

Rjesenjem Nagodbenog vijeca FINA-e od 5. studenog 2015., Klasa: UP - 1/110/07/15-
01/8430, u postupku predstecajne nagodbe nad duznikom, utvrdene su trazbine vjerovnika u
iznosima prema tablici koja je sastavni dio tog rjeSenja. Utvrdeno je da je ukupan iznos
utvrdenih trazbina 37.869.856,33 kn, osporenih trazbina 3.860.591,75 kn, te je ukupan iznos
prijavljenih trazbina 39.311.599,08 kn. Ujedno, utvrdeno je da iznos osporenih trazbina ne
prelazi 25% vrijednosti prijavljenih trazbina te da su se stekli uvjeti za nastavak postupka.

Rjesenjem Nagodbenog vijea FINA-e od 3. veljace 2016., Klasa: UP - 1/110/07/15-
01/8430, Ur. br: 04-06-16-8430-106, utvrdeno je da je Plan financijskog restrukturiranja
prihvacen. Za Plan su glasali vjerovnici ¢ije trazbine prelaze 'z vrijednosti utvrdenih trazbina
za svaku grupu vjerovnika, odnosno ¢ije trazbine prelaze 2/3 vrijednosti svih utvrdenih
trazbina. Utvrdeno je da su vjerovnici sudjelovali u glasanju s ukupnim iznosom trazbina od
54.015.302,41 kn, te da je za Plan glasalo 82,32% vjerovnika 1. grupe, 93,64% vjerovnika 2.
grupe 1 73,83% vjerovnika 3. grupe, odnosno 79,92% vjerovnika ukupno utvrdenih traZbina.
S obzirom na rezultate glasanja, Vije¢e je utvrdilo da se sukladno odredbi ¢l. 63. st. 2.
ZFPPN-a, Plan financijskog restrukturiranja smatra prihva¢enim, buduéi da su za njega glasali
vjerovnici ¢ije trazbine prelaze 2/3 vrijednosti svih utvrdenih trazbina.

Prilikom utvrdivanja jesu li ispunjeni uvjeti za sklapanje predstecajne nagodbe
prvostupanjski sud ne ispituje valjanost postupka provedenog pred nagodbenim vije¢em.

U upravnom postupku koji se provodi pred nagodbenim vijeéem prijavljuju se i
ispituju, odnosno utvrduju trazbine prema pravilima ZFPPN-a. Sud ne moze drugacije
odluciti o priznavanju trazbina, jer mu takva ovlast nije dana Zakonom. U sudskom postupku
radi sklapanja predste¢ajne nagodbe ne mogu se s uspjehom isticati prigovori koji se odnose
na utvrdivanje, odnosno ispitivanje trazbina. Vjerovnicima predstecajnog duznika dana je
mogucnost ostvarivanja zastite podnoSenjem Zalbe protiv rjeSenja Nagodbenog vije¢a FINA-e
iz ¢l. 60. ZFPPN-a, odnosno pokretanjem upravnog spora. Dakle, u sudskom postupku radi
sklapanja predstecajne nagodbe, vjerovnik ne moze s uspjehom isticati prigovore koji se
odnose na utvrdivanje (ispitivanje) trazbine, a sud nije ovlasten ocjenjivati pravilnost rjeSenja
upravnog tijela kojim su trazbine utvrdene.

Sud ne moZze ocjenjivati valjanost postupka koji se provodio pred nagodbenim
vije¢em. Zadaca je suda ispitati ispunjava li prijedlog za sklapanje predstecajne nagodbe pred
sudom sve zakonom propisane uvjete, jesu li mu prilozene popisane isprave, te je li prijedlog
podnesen pravovremeno.

Odredbom ¢l. 66. ZFPPN-a, propisane su pretpostavke i postupak za odobrenje
sklapanja predstecajne nagodbe pred sudom, u kojem se na odgovarajuéi nacin primjenjuju
pravila izvanparni¢nog postupka u postupku pred trgovackim sudovima (¢l. 66. st. 15.
ZFPPN-a).
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Nakon $to na temelju dostavljenih isprava sud utvrdi da su ispunjene pretpostavke za
sklapanje predstecajne nagodbe (¢l. 66. st.1.-4. ZFPPN-a), duzan je odrediti rocCiSte radi
sklapanja predste¢ajne nagodbe (Cl. 66. st. 5. ZFPPN-a).

Sud ¢e dopustiti sklapanje predstecajne nagodbe (¢l. 66. st. 9. ZFPPN-a):

- ako su na roCiStu za sklapanje predste¢ajne nagodbe svoj pristanak dali duznik i
vjerovnici Cije trazbine Cine potrebnu vecinu iz ¢l. 63. ZFPPN-a (ako su svoj pristanak dali
vjerovnici Cije trazbine prelaze polovinu vrijednosti utvrdenih trazbina za svaku grupu
vjerovnika ili vjerovnici ¢ije trazbine prelaze 2/3 vrijednosti svih utvrdenih trazbina),

- ako utvrdi da je sadrzaj predstecajne nagodbe u skladu s op¢im pravilima o sudskoj
nagodbi,

- ako utvrdi da je njen sadrzaj u bitnim sastojcima odgovarajuci prihva¢enom planu
financijskog i operativnog restrukturiranja duznika.

U ovom je slu¢aju prvostupanjski sud pravilno utvrdio da su ispunjene sve zakonom
propisane pretpostavke za donoSenje pobijanog rjesenja. Naime, na rociStu za sklapanje
predsteCajne nagodbe, svoj pristanak dali su duznik 1 vjerovnici ¢ije trazbine iznose
43.169.253,07 kn, S§to predstavlja vise od 2/3 ukupno utvrdenih trazbina, budu¢i da ukupno
utvrdene trazbine vjerovnika iznose 54.019.054,91 kn. To znaci da je pristanak dalo 79,91%
vjerovnika. Sadrzaj predstec¢ajne nagodbe u skladu je s opéim pravilima o sudskoj nagodbi i u
bitnim sastojcima njen sadrzaj odgovara prihvaéenom Planu financijskog i1 operativnog
restrukturiranja duznika.

Vjerovnikovi zalbeni navodi navedeno zapravo ne dovode u pitanje, ve¢ vjerovnik
zapravo izrazava protivljenje utvrdenom otpisu dugovanja predsteCajnog duznika, S$to nije
relevantno, jer su svoj pristanak dali duznik i vjerovnici ¢ije trazbine ¢ine zakonom propisanu
potrebnu vec¢inu. Predste€ajna nagodba ima snagu ovrSne isprave za sve vjerovnike Cije su
trazbine utvrdene (Cl. 66. st. 13. ZFPPN-a), pa tako 1 za Zalitelja.

Iz sadrzaja Predstecajne nagodbe vidljivo je da je zaliteljev prednik kao vjerovnik
uvrsten u grupu 3. Podgrupa 3.e — ostali vjerovnici — obveze po sudskim sporovima, ukupno
utvrdene trazbine U iznosu od 5.844.712,58 kn, uz otpis trazbine u iznosu od 4.091.298,91 kn,
odnosno umanjenu trazbinu U iznosu od 1.753.413,77 kn. Utvrden je i iznos obroka od
48.705,94 kn. U pogledu na¢ina namirenja, jasno je odredeno da se prvo otpisuju (redovne i
zatezne) kamate iz utvrdenog iznosa trazbine, a potom dio glavnice do iznosa ukupnog
umanjenja utvrdene trazbine od 70%. Odreden je pocetak i dospijece trazbine uz pocek u
trajanju od 12 mjeseci od pravomoc¢nosti pobijanog rjeSenja. Utvrdenja iz nagodbe o tome da
se trazbina temelji na pravomoc¢noj presudi te da ¢e u slucaju pozitivnog rjeSenja duznikove
revizije on traziti od vjerovnika povrat (viSe) placenih, odnosno preplacenih iznosa — ne utjece
na ¢injenicu da po svom sadrzaju nagodba ima sadrzaj ovrSne isprave u kojoj su oznaceni
duznik, vjerovnik, iznos trazbine i dinamika placanja.

U pogledu opsega pobijanja rjeSenja kojim je odobreno sklapanje predstecajne
nagodbe, treba istaci da se predste¢ajna nagodba moze pobijati tuzbom pod pretpostavkama
koje su propisane za pobijanje sudske nagodbe (&l. 83. ZFPPN). Zalbom protiv rjeSenja o
odobrenju sklapanja predste¢ajne nagodbe, nije dopusteno pobijati predstecajnu nagodbu vec
je dopusteno isticati razloge da ne postoje pretpostavke na osnovi kojih bi sud donio rjeSenje
o odobrenju sklapanja predstec¢ajne nagodbe (¢l. 66. st. 9. ZFPPN-a). Podredno se napominje i
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to da se odredba o pobijanju predstecajne nagodbe tuzbom, odnosi na slucajeve u kojima su
ispunjeni svi uvjeti za odobrenje sklopljene predstecajne nagodbe. Ako se tuzitelj ne slaze s
njenim sadrzajem, rije¢ je radnjama koje su izvan granica koje prvostupanjski sud mora
ispitati po sluzbenoj duznosti (¢l. 66. ZFPPN-a).

Upravo zato, pobijano rjesenje je ovaj sud ispitao u granicama ovlasti prvostupanjskog
suda za ispitivanje postojanja uvjeta za sklapanje predstecajne nagodbe, odnosno u granicama
ovlastenja prema kojem moze predste¢ajnu nagodbu odobriti ili ne.

U odnosu na daljnje zalbene navode, ovaj sud ih ocjenjuje bez utjecaja na zakonitost i
pravilnost pobijanog rjeSenja. Ovaj sud ne nalazi povredu niti u pogledu glasanja po
izmijenjenom Planu, na koje upucuje zalitelj. Izmjene se odnose samo na vjerovnika pod
rednim brojem 14.3., podgrupa 1c, Tijela javne uprave - Razlu¢no pravo - Ministarstvo
financija - bivsi Fond za razvoj i zaposljavanje, koji je pred FINA-om i sudom glasao za
izmjene 1 dopune Plana, ¢ime se ne mijenjaju (uvecavaju ili umanjuju) prava drugih
vjerovnika.

Zakljucno, prvostupanjski sud je odobrio nagodbu imenovavsi u predstec¢ajnoj nagodbi
vjerovnika Protekt prom d.o.0. Zagreb. Prema podacima iz sudskog registra proizlazi da je
zalitelj pravni slijednik drustva Ekogum proizvodnja d.o.o0., odnosno da je zalitelj drustvo
preuzimatelj kojemu je pripojeno drustvo Ekogum proizvodnja d.o.0., a na temelju ugovora o
pripajanju od 8. svibnja 2018. (upisano u sudski registar preuzimatelja 6. lipnja 2018.).

Drustvo Ekogum proizvodnja d.o.o., brisano je iz sudskog registra 13. kolovoza 2018.
Prije toga, drustvo Protekt prom d.o.o. je pripojeno drustvu Ekogum proizvodnja d.o.o., na
temelju odluka skupstina od 18. travnja 2017. 5. srpnja 2017. je to drustvo brisano iz sudskog
registra. To zna¢i da je u Predsteajnoj nagodbi kao vjerovnik oznafen pravni prednik
zalitelja koji je prestao postojati tijekom predstecajnog postupka i da zalitelj kao njegov
slijednik preuzima sva prava i obveze tog vjerovnika. Kod pripajanja drustva s ogranicenom
odgovornos$¢u drugom drustvu tog pravno ustrojbenog oblika, Zakonom je propisano da
upisom pripajanja u sudski registar suda sjedi$ta drustva preuzimatelja, imovina pripojenog
drustva 1 njegove obveze prelaze na druStvo preuzimatelja. Dakle, drustvo preuzimatelj je
sveop¢i pravni slijednik pripojenog drustva i stupa u sve pravne odnose pripojenog druStva
(Cl. 541. st. 2. Zakona o trgovackim drustvima, ,,Narodne novine* broj: 111/93, 34/99,
121/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 125/11, 152/11, 111/12, 68/13, 110/15 i
40/19).

Slijedom navedenog, ovaj sud pobijano rjeSenje ocjenjuje pravilnim 1 zakoniti. Zato je
rijeSeno kao u izreci (¢l. 380. t. 2. ZPP-a).

Zagreb, 25. studenog 2019.

Sudac
dr. sc. Srdan Simac
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